



The problem of "Community care system" judging from the medical examination 
and treatment actual situation of “Home Care Supporting Clinics" in Niigata 
TAKEDA Nobukazu 
Abstract 
This article is a research study on the actual conditions of medical service at“Home 
Care Supporting Clinics" in Niigata Prefecture. Though HCSC are expected to play a 
central role in supporting home care， they are unevenly distributed not only nationally 
but also in the prefecture. In the current situation， itis difficult to depend only on 
HCSC. Therefore， itis urgent to construct cooperation with not-HCSC clinics， 
hospitals and others. We conducted a survey to comprehend the actual conditions of 
medical service of HCSC for clarifying how to plan such cooperation. According to the 
result， HCSC have been engaged in home care actively so far， but the numbers of their 
HCSC patients are most frequently zero， so they do not function as HCSC sufficiently. 
As a conclusion， in the cities where HCSC concentrate， the promotion of the 
cooperation with not-HCSC clinics， hospitals and others is necessary， but in the 
counties where there are few HCSC， they need to construct home care supporting 
system using medical resources which already exist in the area. 
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都道府 在宅療養支援 都道府 在宅療養支援
県名 診療所(ケ所) 県名 診療所(ヶ所)
北海道 212 滋賀県 55 
青森県 75 尽都府 263 
岩手県 75 大阪府 1388 
宮城県 89 兵庫県 634 
秋田県 58 奈良県 87 
山形県 66 和歌山県 129 
福島県 153 鳥取県 53 
茨城県 140 島根県 109 
栃木県 118 岡山県 257 
群馬県 158 広島県 465 
埼玉県 360 山口県 113 
千葉県 192 徳島県 126 
東尽都 1126 香川県 104 
神奈川県 574 愛媛県 162 
新潟県 93 品知県 31 
富山県 30 福岡県 681 
石川県 107 佐賀県 123 
福井県 40 長崎県 285 
山梨県 35 熊本県 181 
長野県 209 I 大分県 161 
岐車県 148 宮崎県 94 
静岡県 237 鹿児島県 218 
愛知県 450 沖縄県 47 
ーーー四ーー
二重県 120 合計 10631 
(出奥)
独立行政法人福祉医療機構 WAMネット掲載データ


























































とし，調査期間を 2007年 12月 11日"-'12 













































診療報酬上のメリットが大きいから 7 9.1% 
その他 2 2.6% 
(n=77) 
「在療診」の人員体制であるが，医師1
名が 67ヶ所 (84.4%)， 2名が 10ヶ所




1名 65 84.4% 
























他の無床診療所 37 62.7% 筒問看慮ステー ション 50 64.9% 
他の有床診療所 21 35.6% 病院 19 
病院 1.7唱 他の診療所 8 
(n=59) (n=77) 
る訪問看護ステーション数では 1施設が




1施設 34 44.2% 
2施設 13 16.9% 
3施設 6 7.8% 
4施設 3 3.9% 
5施設 3 3.9% 













人未満で、あった. (表 7，8， 9) 
表 6
9月 10月 11月
患者数 件数 号也 件数 号也 件数 qも
0-4 42 54.5% 42 54.5% 44 57.1% 
5-9 12 15.6% 10 13.0弛 9 11.7出
10-14 8 10.4叫 10 13.0目 10 13.0目
15-19 3 3.9弘 2 2.6唱 4 5.2百
20-24 2 2.6% 3 3.9目 1.3目
25-29 1.3% 。0.0也 。日日目
30-34 。0.0% 2 2.6% 1.3弘
35-39 3 3.9百 2 2.6百 3 3.9覧
40-44 2 2.6目 2 2.6% 。 0.0% 
45-49 1.3目 1.3% 2 2.6% 
50-54 1.3% 。0.0% 1.3弛
55-59 。0.0% 。0.0% 。0.0% 
60-64 。0.0目 1.3百 。0.0% 
65-69 。 0.0弛 。0.0% 。0.0目
70-74 。0.0百 。0.0弛 。0.0% 
75-79 1.3弛 1.3弛 1.3出
80- 1.3目 1.3目 1.3% 
(n=7) (n=7) (n=7) 
表 7
9月
患者数 件数 q也 累積相対度数
I 0人 21 27.3% 





I 6人 3 3.9% 
I 7人 1.3% 63.6% I 
I 8人 4 5.2% 
I 9人 1.3% 
I 10人 1.3% 71物|
1人 2 2.6% 74.0百
12人 3 3.9% 77.9% 
13人 2 2.6% 80.5% 
15人 1.3% 81.8% 
16人 1.3% 83.1% 
18人 1.3% 84.4% 
20人 1.3% 85.7% 
21人 1.3% 87.0% 
25人 1.3% 88.3% 
35人 2 2.6% 90.9% 
38人 1.3% 92.2% 
40人 1.3% 93.5% 
41人 1.3% 94.8% 
45人 1.3% 96.1% 
50人 1.3% 97.4% 
79人 1.3% 98.7% 
84人 1.3% 100.0% 
(n=77) 
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表 8 表 9
10月 1 月
患者数 件数 9也 累積相対度数 患者数 件数 9也 累積相対度数
O人 19' 24:7% o人 20 26.0% 
1人 9 11.7% 36.4% 1人 9 11.7% 
2人 4 5.2% 2人 4 5.2% 
3人 4 5.2% 46.8% 3人 4 5.2% 
4人 6 7.8% 54.5% 4人 7 9.1% 
5人 4 5.2% 59.7弛 5人 2 2.6% 
6人 1.3% 6人 2 2.6% 
7人 1.3% 7人 1.3% 
8人
γ 
66.2% l 3 ぉ 3.9% 8人 2 2.6% 
9人 1.3% 9人 2 2.6% 
10人 2 2.6% 10人 3 3.9% 
1 人 2 2.6% 72.7% 1 人 3 3.9% 76.6% 
12人 3 3.9% 76.6% 12人 1.3% 77.9% 
13人 1.3% 77.9% 13人 3 3.9% 81.8% 
14人 2 2.6% 80.5% 15人 1.3% 83.1% 
16人 1.3% 81.8% 16人 1.3% 84.4% 
17人 1.3% 83.1% 18人 2 2.6% 87.0% 
20人 2 2.6% 85.7% 20人 1.3% 88.3% 
21人 1.3% 87.0弛 32人 1.3% 89.6% 
30人 1.3% 88.3% 35人 1.3% 90.9% 
34人 1.3% 89.6% 39人 2 2.6% 93.5% 
35人 1.3% 90.9% 45人 2 2.6% 96.1% 
36人 1.3% 92.2% 54人 1.3% 97.4弛
40人 1.3出 93.5% 78人 1.3% 98.7% 
41人 1.3% 94.8% 83人 1.3% 100.0% 
45人 1.3% 96.1% (n=77) 
64人 1.3% 97.4% 
77人 1.3% 98.7% 
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